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1. Cauzele rizboaielor daco-romane

Una dintre cele mai importante chestiuni, care i-a fraimantat
si-i mai framanta pe istoricii romani §i strdini, a constituit-o si o
mai constituie intrebarea: in ce masura bogatiile subsolului (in
spetd aurul si argintul) au reprezentat un motiv de agresiune din
partea marilor imperii antice, medievale §i contemporane?

Combadtutd, in genere, in favoarea altor cauze, ea razbate din
cand 1n cand, direct, aluziv sau ca o completare a motivatiilor din
ce in ce mai complexe cu cat ne apropiem de vremurile noastre.

Desigur, motivele declansarii de cétre romani a rdzboaielor
contra Daciei sfarsite cu subjugarea ei ca provincie a marelui
Imperiu Roman sunt multiple si complexe si fiecare nou cercetitor
ar putea descoperi noi cauze de importanta mai mare sau mai mica.

Principala motivatiune, nu numai a Imperiului Roman, ci
a oricarui imperiu, o constituie aspiratia de a deveni un imperiu
mondial, de a riméne in ultima instanta singura putere, in cadrul
caruia sa fie inglobate, la un moment dat, toate tarile lumii.

In aceasta perspectivi, nu se poate spune, cum au afirmat-o
diversii istorici, cd odatd ajuns pe aliniamentul Dunérii, romanii
nu mai aveau nici un motiv sa treaca dincoace, intrucit fluviul
constituia un hotar temeinic.

Dovada cé nu avusese nici un moment intentia s se opreasci
la apa Dundrii o constituie aventura razboinica a lui Traian, care
nu numai cd atacd mai departe partii, dar intenfioneaza si mearga
pe urmele lui Alexandru Macedon spre a cuceri Orientul.

S4 nu uitdm apoi cd iminenta unui razboi daco-roman plutea
in aer inci din timpul lui Cezar si Burebista. Prea se intarise Dacia
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sub primul mare unificator al triburilor geto-dace, spre a nu fi
béagatd in seama ca o amenintare la granite.

Firi indoiald, intentia unui razboi cu partii nu putea exclude,
intr-o prima faza, cucerirea Daciei, spre a nu fi posibila atacarea
din spate si prinderea ostilor romane ca intr-un cleste.

E reald, de asemenea, si cauza ,tributului® platit in urma pécii
lui Decebal cu Domitian, care devenise o povara pentru Imperiu in
conditiile crizei financiare pe care o traversa Roma la desemnarea
lui Traian ca Impdrat.

De aceea bogitiile Daciei reprezentau o solutie pentru asanarea
financiari si continuarea incursiunilor spre Orient.

Asa incét, oricat de neinsemnata ar parea, motivatia ,,salvarii
Imperiului prin aurul si argintul dacic se impunea de la sine. Fapt
consemnat de mulfi istorici mai vechi gi mai noi.

Citam opiniile cele mai importante incepand cu perioada inter-
belicd, moment ce marcheazi, cel putin la noi, intrarea definitiva
a stiintei istorice in zona obiectivitatii firesti.

In articolul aparut in francezi Bogdtiile dacilor i redresarea
Imperiului Roman sub Traian (Dacia, 1, 1924, p. 28-34), Jérome
Carcopino releva: ,,Este un fapt recunoscut de toti cd Domifian a
lasat in urma o situatie grevata de datorii. Dusese multe rdzboaie.
i placuse cladirile. Isi alimentase popularitatea cu daruri costisi-
toare. Din anul 83, el marise cu un sfert solda trupelor sale. Banii
se scursese prin toate aceste gauri... In cele din urma, saricia
tezaurului avea si-1 duci la crima: inopia rapax, cum a spus despre
el Suetonius; executiile prin care a lovit cu forta dubla aristocratia,
s-au inmultit incepand din anul 93, cu tulburérile care le explicd,
dar care nu l-au facut sd inceteze.

Peste cativa ani, totul s-a schimbat. Redresarea era un fapt
implinit. Si Traian, fard sa saraceasca si fara sa se indatoreze, face
fatd unor cheltuieli crescute enorm in acelasi timp cu impozitele
pe care le-a redus... Solutia raimane o enigma. Imi vor fi de ajuns
cateva cuvinte pentru a pune contradictia 1n plind lumind si sper
sa gasesc 1n Dacia dezlegarea enigmei...
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Dupa 106, din contra, Traian a cdrui atitudine devine efectiv
paradoxald, se aratd din ce in ce mai putin exigent in privinta
incasdrilor, §i din ce in ce mai risipitor, in privinta cheltuielilor...

Or, anul 106 este chiar anul marcat de cucerirea Daciei... El
a pus mana pe tezaurul enorm in care regii daci, mostenitori ai
minerilor agatarsi... acumulasera produsul exploatarilor de argint
si aur... Si bogdtia acestui tezaur s-a revarsat deodatd ca un rau
bogat in aur asupra intregului Imperiu.*!

»Minele de aur din muntii metaliferi ai regiunii Abrudului
— scria [on Rusu Abrudeanu in vol. Aurul romdnesc. Istoria lui
din vechime pdnd azi, Cartea Romaneasca, Bucuresti, 1933, p. 5,
— joacd de aproape 2000 de ani un rol covarsitor in inchegarea
si dezvoltarea poporului roman din Ardeal, céci ele au constituit
principala putere de atractiune, sub imboldul céreia marele imparat
Traian a tinut s3 ocupe cu orice pret Dacia.“ Sau: ,,Daci politica
de penetratiune a dacilor spre sud-vest si de amestec in treburile
romane ale Illyricului... nu mai putea fi toleratd de imparatul Tra-
ian, pofta de cucerire a Daciei pentru acapararea comorilor sale
de aur a intrat nu mai putin si ea in cumpéna socotelilor marelui
imparat roman, cind a pornit cele doud strilucite campanii [ale]
sale pentru ocuparea ei (op. cit., p. 94).

»Faima comorilor lor [ale dacilor] — nota acelasi autor in
urmadtorul sdu volum Tragedia aurului (,,Vremea*“, Bucuresti,
[1935]) — trecuse de mult granitele Daciei lui Decebal. Imparatii
Romei, care, in urma politicii lor de expansiune teritoriala, purtau
necontenite razboaie in cele trei continente ale lumii vechi, 1si atin-
tiserd de mult ochii pe ele pentru acoperirea golului din tezaurul
imperial, sleit de multele rizboaie si de enormele cheltuieli militare.

Campaniile militare purtate de imparatul Domitian in Ger-
mania, Panonia, Moesia si Britania, agravate de risipa financiara
a acestui tiran, care sporise cu o patrime soldele trupelor si se
complécea in mari si luxoase lucrari edilitare, creasera la Roma

1. A se vedea textul reprodus in volum.
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o disperati situatie finantelor statului, destul de compromise de
imparatul Titus.

Acesta a si fost motivul puternic, sub indemnul céruia Traian
a pornit cele doua expeditii militare ale sale impotriva Daciei®.

N. Torga se contrazice. in recenzia la cartea lui Ion Rusu Abru-
dan, Aurul romdnesc. Istoria lui din vechime pand azi (Revista
istoricd, XX, nr. 1-33, ian.-mart. 1934, p. 84) afirmi ca ,,rizboaiele
lui Traian sunt dincolo de pofta de glorie si setea de aur®. Iar in
Istoria romanilor, 1, partea a II-a (Bucuresti, 1936, p. 240), noteaza
fugitiv: ,,In Dacia e inainte de toate urmarirea castigului.*

La fel, profesorul universitar Victor Stanciu, dupd ce afirma
in conferinta Aurul Daciei §i Imperiul Roman sustinutd in 1942
la Institutul de Culturi Italiana, Sectiunea Timigoara (aparutd cu
acelasi titlu in cursul anului 1942, tot la Timisoara) ca ,,aurul Daciei
nu are nici un rol“ ,,in uriasa inciierare dintre daci i romani®, in
»uriaga lupta care duce la desfiintarea regatului dac*, lasa totusi
sa se inteleagd ca luptele au fost provocate de tentatia intrérii in
stapanire a ,,metalului mamon al omenirii*, cum se exprimd el:
,JIstoria nu are nici un cuvéant despre influenta comorilor de aur
ale dacilor si puterea pe care o reprezentau proprietarii comorilor.
Nu spune nimic daci acest aur nu a avut i el un cuvant la iscarea
razboiului intre daci si romani, daca nu cumva a contribuit la
sustinerea lui si dacd nu a dirijat evenimentele ce au urmat dupa
ocuparea Daciei (p. 14-15).

in schimb LE Russu neaga, prin studiul Comorile regelui
Decebal (Sargetia, IV, 1966), implicarea in motivarea razboaielor
daco-romane a bogatiilor Daciei: ,,Este de relevat de la inceput
—scrie el — ca (lipsind noi elemente documentare) numai cu greu
se poate adiuga ceva nou — mai mult in sens critic-negativ (spre
a spulbera, daca mai este necesar, unele iluzii ce persista la unii
eruditi, in privinta importantei probleme istorico-economice a
comorilor lui Decebal si a bogétiilor ce posedau daco-getii in anul
zdrobirii si subjugarii lor de armatele Romei®.

Aproape concomitent insd, Ovidiu Maieru reia ideea sustinutd
de antecesori ci ,,tezaurul dacilor a constituit, probabil, un prin-
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cipal obiectiv pentru cei care au incercat in cursul veacurilor si
cucereasca aceastd tara“ (Magazin istoric, 11, 11, nov.1968, p. 59).

1i dadea, dupd cum se vede, o tentd de generalitate privind
cauzalitatea tuturor incursiunilor ficute de-a lungul timpului cu
scopul subjugarii poporului roman.

Sustinerea urmitoare a punctului de vedere, pentru care $i noi
pleddm, 1i apartine unui striin, indragostit insa de trecutul, cul-
tura si frumusetile Romaniei: Paul MacKendrik (Pietrele dacilor
vorbesc, carte aparutd in traducere romaneascd, Bucuresti, 1978):
,.S4 ne reamintim — accentueaza el — ca romanii au fost atrasi de
aur. Cele mai bogate mine de aur din Europa se gdseau aici. Am
vazut cd minele, odinioard monopol al regilor daci, au intrat in
stdpanirea exclusiva a impdratilor romani, care le-au administrat,
concesionandu-le cu ajutorul unei vaste retele birocratice, alcatuitd
din supraveghetori, subsupraveghetori, arhivari, contabili, casieri
si functionari“ (p. 161).

Alaturi de alte cinci cauze — dintre care unele discutabile
precum intentia imparatului Traian de a crea la nord de Danubius
un ,,;meterez al imperiului“ — Eugen Cizek mentiona si ,,atractia
ce o exercitau bogatiile de aur si sare ale solului Daciei asupra
vecinilor sud-dunareni® (Istoria Romei, Bucuresti, 2002).

Aceeasi idee e impdrtasitd si de unul dintre cei mai statornici
si mai profunzi cercetatori ai epocii dacice, Ion Horatiu Crisan,
care afirma raspicat: ,,Transilvania (prin care se intelege intreg
spatiul intracarpatic al térii noastre) este bogatd in zicadminte
de aur. Faima acestor bogatii, bine cunoscute in Antichitate, se
inscrie printre motivele care l-au indemnat pe impératul Traian s
cucereasci teritorii de la N. Dunarii.” (/Civili]zatia geto-dacilor,
I, Bucuresti, 1993, p. 182).

Pentru aceeasi opinie pleda si un alt arheolog de prestigiu,
Horia Ciugudean, care afirma, in articolul ,, Vestita mind de aur
de la Rosia“ (Revista 22 Plus, X111, nr. 210, 12 decembrie 2006):
,,Cucerirea romand a Daciei la inceputul sec, I, motivatd in pri-
mul rand strategic, nu a putut insa ignora nici bogdtiile aurifere
ale noii provincii‘.
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Ideea se regaseste chiar in tratatul de Istorie a romdnilor,
I, p. 690, elaborat de Academia Roména ca un punct de vedere
oarecum oficial.

Desi autorul capitolului De la Burebista pand la cucerirea
romand da credit parerilor lui Pliniu cel Tanar si Dio Cassius —
cd Roma nu vedea cu ochi buni cresterea puterii dacilor si era
nemultumita de plata subsidiilor anuale —, el lasa sa se inteleagd
cd Traian ,,avea in vedere intr-o masura la fel de insemnati — daca
nu chiar mai mare — prada de razboi si exploatarea bogétiilor
Daciei.” ,,Aceasta era si o justificare pentru riscul campaniei,
menita sd atenueze opozitia celor ce indemnau la prudentd. Era
vorba de tezaurul clasic si de aurul muntilor (exagerate probabil
cu intentie, cum procedeaza Criton), de alte bogdtii ale subsolului,
dar, totodatd, de veniturile in perspectiva ale exploatarii intensive
a resurselor agricole si animaliere ale viitoarei provincii.*

In sfarsit, intr-un interviu acordat lui Vladimir Brilinsky (publi-
cat initial in Formula AS, nr. 770 si reluat in Dacia magazin,
nr. 48, mai 2007), dr. Barbara Deppert Lippitz, ,,arheolog liber*,
cum se autodefineste, experta in artefacte de aur, tinea sa subli-
nieze: ,,Perioada dacicd a Insemnat, categoric, si mult aur, ravnit
de toatd lumea anticd. Romanii stiau bine de existenta acestei
bogatii imense, iar razboaiele lor au avut ca scop, in primul rand,
imbogdtirea. La cucerire, romanii s-au imbogatit consistent, atat
cu aurul public, cat si cu cel privat® (p. 29-30).

Nu putem conchide — urménd invatatura povestii — decat ca,
daca atatea personalitéti responsabile au afirmat ca imparatul e gol,
trebuie sd credem ca acesta chiar era gol. Si dincolo de frumusetea
motivatiilor sale publice, in strafundurile simtirii sale, imperatorul
Traian dorea PRADA.




